Ajalugu
Gilimnaasium

Sissejuhatus

Glmnaasiumi ajaloo 6pet on kirjeldatud kursuste kaupa, kus on esitatud kursuse:
1) 6pitulemused, Gppesisu ja -maht;
2) Oppetegevuse korraldamise voimalusi;
3) opikeskkond;
4) naidistoéokava, milles avatakse hindamise ja tagasisidestamise voimalused, 16iming teiste
Oppeainetega, labivate teemade rakendamine ja lildpadevuste kujundamine.

Opitulemuste ja 8ppesisu loetelus tuleb silmas pidada jargmist.

1. Taotletavate Opitulemuste saavutamisest konkreetses klassis ning Opilaste varasematest
teadmistest ja oskustest lahtub see, mil maaral on vaja Oppesisu mdotestada ning siivendatult
kasitleda. Iga Gpitulemuses esitatud stindmus, mdiste v4i nimi ei pruugi esineda Gpisisu loendis,
kuid vastavat teemat Gpetades tuleb kasutada Gpitulemuses esitatud marksdnu. Tegemist ei ole
sel juhul marksGnade slivakasitlusega, vaid nende toel teema selgitamisega (faktid kui sdnavara).
Naiteks ei ole Opitulemus , Analiilsib Eesti Gihiskonna poliitilist arengut 1920. ja 1930. aastail”
saavutatud, kui Opilane ei seosta selle ajajarguga 1934. aasta riigipddret, autoritarismi tunnuseid
vOi Konstantin Patsi tegevust. Samas voib riigipooret voi Konstantin Patsi elu ja tegevust sivitsi
kasitleda laiendava ning slivendava teemana.

2. Kursuste kirjanduse loetelu koostades on arvestatud, et see sisaldaks koolist kattesaadavat
kirjandust. Loetelus on esitatud ka koolidele tasuta jagatud metoodilised materjalid. Esitatud
kirjanduse loetelu on laiem, kui vastav kursus ette ndeb, kuna Opetajal on digus otsustada,
milliseid laiendavaid teemasid ta kasitleb. Oppekirjanduse loetelu ei ole 18plik, see muutub ajas
ning suur roll on 8petaja isiklikul lugemusel ja dppematerjali valikul.

3. Valikkursuste esitamise tapsusaste erineb kohustuslikest kursustest. Koolis véib oma dppekava
jaoks ka ise valikkursusi valja tootada.

4. Naidistookavas on pakutud iiks v&imalus 8pitulemusi saavutada. Opetaja ei pea néidistodkava
jargima ega oma tookava samal viisil koostama. Tegemist on eelkGige algaja Gpetaja jaoks
koostatud ndidisega, mis vGimaldab hinnata teemati kuluvat tunniressurssi voi annab vihjeid,
kuidas |6imida erinevaid Oppekava komponente (ldbivad teemad, U(ldpadevused, teised
Oppeained) oma tookavas. Mingil juhul ei tohiks naidistookava kasitleda ainuvdimaliku viisina.

Hindamine

GUmnaasiumi ajaloodpetuses kontrollitakse ning hinnatakse Gpitulemuste saavutatust erinevate
tilesannete kaudu, pidades silmas teadmiste ja oskuste tasakaalu. Ulesanded peaksid olema erineva
raskusastmega, millest 20% on d&ratundmistasandil, 30% reprodutseerimistasandil ning 50%
rakendustasandil: anallils, Uldistamine, hinnangu andmine. Sobivad nii avatud kui ka etteantud
vastusega Ulesandetiilibid. Esimesed peaksid glimnaasiumis olema enamuses, kuna etteantud
vastusega Ulesandetiilibid voimaldavad rohkem juhuslikku vastamist kui need, kus opilane peab
naiteid tooma ja iseloomustama, vordlema, seoseid leidma, analliisima, selgitama, oma seisukoha
kujundama voi ise otsustama ning seda pohjendama.

Kontrollitakse, kas dpilane on omandanud Eesti ajaloo, lldajaloo ja ldhiajaloo kronoloogilised piirid,
teab ja oskab iseloomustada ning anallilisida tahtsamaid ajaloosiindmusi, isikuid, kultuurindhtusi ja -

1



panust; tunneb Eesti 20. sajandi ajalugu, oskab siduda Eesti ajaloo stiindmusi kodukoha,
naabermaade, Euroopa ja maailma ajalooga, tunneb ldhiajaloo olulisemaid siindmusi, protsesse ja
isikuid; oskab leida ajaloosiindmuste ja -nahtuste sarnasusi ning erinevusi, pohjusi ja tagajargi; saab
aru, et ajaloosiindmusi vdib alati mitmeti tdlgendada; pShjendab oma seisukohti ning oskab anda
hinnangut; oskab end asetada minevikus elanud inimese olukorda.

Kaardililesandega kontrollitakse kaardilt info leidmise ja tdlgendamise oskust. Allika analiilsiga
hinnatakse tekstist olulise leidmise ja katkendi(te) pohjal kiisimustele vastamise oskust, allikatekstide
vordlemise, kommenteerimise, hindamise (sh allika usaldusvaarsuse) ning télgendamise oskust. Pildi
vOi foto analiilisiga hinnatakse dratundmise, seostamise, iseloomustamise ja télgendamise oskust.
Arutluse kirjutamisel vOetakse arvesse arutluse vastavust teemale, ajastu ja teemakohaste faktide
tundmist, analliiisi, vordlemise ja seoste loomise oskust ning isikliku suhtumise valjendamist
hinnangute kaudu. Kirjalikku arutlust soovitatakse hinnata 25 punktiga.

Hindamisjuhend ndidis (25 punkti)

2 punkti — t60 struktuur vastab arutluse nduetele:
0 p — esitatud on ainult teemaarendus, t60 ei ole struktureeritud;
1 p — t60 on struktureeritud, kuid Ulesehituses puudub tervik ja loogika (puudub kas sissejuhatus
vOi kokkuvote);
2 p — tlesehitus vastab tldnduetele (sissejuhatus, teemaarendus, kokkuvéte).

7 punkti — t606 vastab lldiselt teemale, dpilane esitab lilevaatliku kirjelduse, pdhiseisukohad:
1 p —ajaline maaratlus;
1 p —ajalooline taust (perioodi llevaade, hinnang);
5 p — esitatakse marksdnadena/alateemadena konkreetse teema pdhjal:
1 p —teema element;
1 p —teema element;
1 p —teema element;
1 p — teema element;
1 p — teema element.

6 punkti — arutlus, anallils, probleemi véljaarendamine:
0 p —t606 ei ole tervik, esitatud on omavahel seostamata tekst,
1 p — t60 on kirjeldava laadiga jutustus;
2 p — probleem on kasitletud;
3 p —on esile toodud teemakohased iseloomulikud jooned;
4 p — 6 p — alateemad on avatud tasakaalustatult;
arutlus on analiisiv: vordlus, seosed;
probleem on I6plikult vdlja arendatud: analiils, pdhjendused.

4 punkti — konkreetsed naited/faktoloogia:
0 p — esinevad tdsised faktivead, naited ei ole teemakohased;
1 p — esitatud on mdni Uksik juhuslik fakt, on mdni eksimus;
2 p —esitatud on mdni teemaga seostatud fakt;
3 p —esitatud on piisavalt fakte teema toetuseks;
4 p — naidete valik on pdhjendatud, ilmneb Gpilase lugemus.

4 punkti — isiklik suhtumine ja jareldused:
0 p —isiklik vaatepunkt puudub, jareldused ei ole teemakohased;
1 p — oma arvamus (ilma pohjenduseta);
2 p —isiklikku hinnangut toetavad teemakohased lihtsad jareldused;
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3 p —jareldustele tuginev isiklik hinnang on kinnitatud naidetega;
4 p —jareldused tulenevad anallilisist, on pdohjendatud ja argumenteeritud, ilmneb eruditsioon.

2 punkti — isiku- ja kohanimede digekiri, stiil:
0 p — ebakorrektne stiil, tosised kirjavead;
1 p — esineb tksikuid eksimusi voi ebakorrektsust, t66 on tldsdnaline (slang jms);
2 p — sOnastus ja kirjaviis on korrektsed.

Koige tahtsam arutluse hindamisel on teemakohasus. Kui arutlus ei vasta teemale, jaetakse koik
teised kriteeriumid arvestamata ja t66 hinnatakse 0 punktiga.

T66 struktuuri (2 p) hinnates lahtutakse teemale vastavusest, st nii sissejuhatus kui ka kokkuvottev
|6ppsGna peab olema teemakohane. Punktiga ei hinnata t60 lihtsat (mitte sisulist) eristamist
iseseisvate |6ikudega.

Ajaline maaratlus (1 p) ning ajalooline taust (1 p) eeldavad teema sidumist sindmuste ja ajaga.
Opilaselt ei oodata ilmtingimata perioodi markimist aastast aastani, vaid eeldatakse viitamist tolle aja
sindmustele. Ajalise maaratluse tundmiseks loetakse ka arutluses nadidetena esitatud daatumeid.

Teema elementide all (5 p) eeldatakse konkreetse teema avamist vahemalt viie valdkonna, alateema
vOi marksdna kaudu. Kui Opilane esitab teema valdkonna lihtsalt marksGnana ning jatab vilja
arendamata, siis loetakse seda fakti esituseks, mitte alateema voi valdkonna avamiseks.

Arutlus, anallits ja probleemi viljaarendamine (6 p) on kirjeldatud valtimaks juhtu, et opilase
seisukoht hindajale ei meeldi. Punkte antakse teema sisu avamise ja pohjendatuse eest.

Konkreetsete ndidete eest (4 p) punkte andes ldhtutakse Opilase valikust. Hindamiskomisjon ei lepi
enne kokku n-6 kohustuslikke fakte, mille eest saab vdi ei saa punkte. Kui arutluses on teema
toetuseks esitatud piisavalt naiteid, aga muidu korrektsete naidete hulka satub mdni t3sine faktiviga,
siis hinnatakse Opilase konkreetsete nadidete tundmist Ghe punktiga.

Isiklikku suhtumist ja jareldusi (4 p) ei eeldata vormistatuna iseseisva lausena, nt mina arvan, et ....
Isiklik hinnang vGib sisalduda arutluses. Soltub Opilase seisukohast, kas isiklik suhtumine
vadljendatakse kokkuvotvas [Gppsdnas vBi on see esitatud teemat ldbiva hinnanguna.

Ajalooliste isikute nimede ning kohanimede Oigekirja ja stiili (2 p) hinnatakse samuti ainult
teemakohasuse puhul. Kui arutlus on kirjutatud teemast mo6da, hinnatakse seda 0 punktiga, mitte 2
punktiga Oigekirja ja stiili eest.



